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Partea I
De la responsabilitate morala
la rispundere juridica

Capitolul I
Rispundere, responsabilitate,
responsabilitate morali

Sectiunea 1. Despre Morala si Drept
§1. Fiat lustitia

1

212 gde lege sl a drepturllor celorlalti. Aceasta normalitate 1si

Diagnosticul de boala psihicd poate s faca necesara, uneori., instituis
i fratament obligatoriu, in scopul protejarii pacientului si mediului, care.
sl+21, pot fi grav perturbate. Si in acest caz, se pune problema daca este moral
= <= instituie un tratament obligatoriu fard consimtamantul pacientului. Cu
:¢ ¢4 instituirea obligatorie a tratamentului se face in baza unor criterii
oase, existenta anumitor diagnostice psihice poate sa il prote]eze pe
pacient sa nu execute pedepse penale, chiar s i se acorde sprijin banesc si
-ctie din partea unor persoane (psihoze maniaco-depresive, schizo-
ii. oligofrenii, epilepsii majore, demente s.a.). Mai mult, nu trebuie
:prdut din vedere ¢a prin explorarea intimitatilor pacientilor se produce o
vulnerabilizare a acestora, existind chiar pericolul manipuldrii lor. Daca la
orima vedere avem tendinta de a aplica o judecatd morald situatiei prezen-
iate mai sus, se impune a ne repozitiona viziunea si a lua in considerare
ceea ce insusi Hipocrate spunea: ,,Tot ce vei vedea sau auzi in societate, in
timpul exercitirii sau chiar in afara exercitarii profesiunii mele, care nu va
trebui si fie divulgat, voi tine secret, considerand aceasta ca un lucru sfant”.
Asadar, in acest caz, este vorba de pastrarea confidentialitdtii de catre
psihoterapeutul chemat sa ajute la vindecarea celui in nevoie, increderea

pacientului in speranta vindecarii sau ameliorarii suferintei.
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gaseste explicatia prin aceea ci nerespectarea celor doui (a legii si
a drepturilor) conduce la haos, la negarea oricrei normalititi, avand
un oarecare efect (unul direct) asupra celui ce le nesocoteste, la un
moment dat.!

Atat dreptul, cat si morala sunt inrudite intre ele prin faptul ci
ambele se ocupd de raporturile dintre oameni, ambele cauti si echi-
libreze aceste raporturi, astfel inct si ia fiintd armonia sociala,
adaptand interesele individului la cele ale socialului. ,,Orice socie-
tate civilizatd pentru a trdi are neaparata trebuinta, mai intéi de toate,
de doud lucruri: de libertate, caci fard ea nu se poate dezvolta si de
dreptate, caci fard ea se dizolva”.?

Societatea traieste prin cooperarea dintre membrii sii, cooperare
ce se asigura prin anumite reguli, norme, precepte. Nu societatea si
nici vreun drept social sunt cele care interzic sa ucizi, ci dreprul indi-
vidual si 217u/7er7ubz/ al celuilalt de a trai. Nu vom avea situatia unui
, ©1 e aﬂam in prezenta unei hnu de demarcatle 1ntre

limitei nu se face intr-o manieri arbur'lr'l de ciitre socie-
tate, <1 este reflexia dreptului propriu de a trii; ,in interiorul sferei
drepturilor tale proprii, libertatea ta este absoluta™.?

Dreptatea trebuie, ca virtute, sd se subordoneze legii obiective
(aceasta venind din necesitatea impusd si ceruti de societate si
pentru societate), chiar daci datoria de supunere fata de lege nu este
conforma dreptului personal, ci mai degraba constituie o obligatie
morald. Legea (norma), trebuie sa fie conformi cu un cert ideal de
justitie pentru a se impune oamenilor si a raspunde nevoilor acestora
in contextul relatiilor si al cerintelor lor, in functie de locul unde se
afla, timpul pe care il trdiesc. Norma constituie o necesitate a convie-
fuirii, este un produs al existentei umane aparute din nevoie, pentru
ca indivizii sd respecte regulile convietuirii ce au rolul de a preveni
si constrange, atunci cand sunt incalcate.

LS e BRI =

' L.R. Popoviciu, Raspunderea penald a minorului, Ed. Pro Universi-
taria, Bucuresti, 2012, p. 13.
2 Titu Maiorescu.
? Leibovici, apud C. Tomulet, Interpretarea in dreptul penal, Ed. Uni-
versul Juridic, Bucuresti, 2023, p. 17.
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sirinsa dependenta cu dreptatea se afla echitatea. Unii autori'
i echitziea ca pe un concept prin care omul isi exprima parerea si
s2u despre este dreptatea sociald, dreptate ce emand de la o

scoviizie determinatd de ﬁin‘ge umane, centratd pe o serie de

1, O :onsldera sinonima cu dreptatea. Totugl, asa cum Arlstotel
in a sa Etica Nicomachica, ,in sens absolut, ele (echitatea si
“eoaul) nu osunt nici acelasi lueru, dar nici diverse ca gen; asta
“=aurece, echitabilul este dreptul, insa nu acel drept ce isi are izvorul
:= (dreptul pozitiv, n.n.), ci este vorba de o completare supli-
& d reptului legal, ea avand menirea de a completa legea
scolo unde aceasta este insuficientd, datoritd exprimarii sale in
S senerali”.?
itatea nu este altceva decit justitia naturald, in ceea ce
~veste esenfa si functiunea sa, ,,insa superioara ei ca treaptd de
=volutie si determinantd in gdndirea metafizica a procesului psiho-
-ic de realizare a justitiei;* este justitia propriu-zisa, pozitiva, echi-
: izata, exteriorizata in forme materiale, la un moment dat™.”
alta parte, echitatea este superioard justitie legale (justitia
27itivd) — justitie degajatd prin aplicarea stricta a legii — deoarece

»—ARA

V. Popescu, Etica si echitate socialistd, Ed. Politica, Bucuresti, 1973,

D. Mazilu, Echitate si Justitie, Ed. Stiintifica, Bucuresti, 1972, p. 10.
* Aspect just deoarece, spre exemplu, in cuprinsul Coduui civil din
154, abrogat la 1 ianuarie 2010, se preciza ca interpretarea contractelor se
face in sensul voit de parti, fard a se lua in seama sensul lexical al clau-
or actelor juridice; interpretarea clauzelor facdndu-se unele prin altele,
ensul producerii de consecinte juridice. [n situatia in care se intAmpinau
Zificultdti in interpretare, norma facea trimitere la obiceiul locului, la
cutuma.

* [.I Cranciova, Echitatea in Dreptul Roman, Tipografia ,,Atheneu
Miotor”, Bucuresti, 1937, p. 56. Exprimatd material, autorul intocmeste
chiar o scald, in sensul ca baza o constituie dreptul natural, apoi se afla
cchitatea urmati de justitia naturala, iar pe ultimele trepte, creatia omului
(mai degraba o imagine in oglinda a notiunilor anterioare) justitia legala
{pozitiva) si dreptul pozitiv.

3 Cicero: ,]ustitia est equitas, ius unicuique tribuens pro dignitate cuiusque”.

i
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it lumineaza cale, ea constituind stimulentul constant si perpetuu al
permanentelor transformari, in spiritul vremurilor, al justitiei
legale.' Echitatea este o stare sufleteascd mai apropiata de natural in
ceea ce priveste desfasurarea procesului psihologic; ea este supe-
rioard justitiei pozitive, spunea acelasi Cranciova, deoarece nu
numai cd determina, ci si desivarseste opera de realizare a idealului
de justitie pozitivd, umana.

Aparent, atit sub aspect etimologic, cét si istoric, intre Drept si
Justifie nu ar exista nicio distinctie, ambele concepte avand ca axi
egalitatea, legalitatea si echitatea, ambele privind interactiunile
umane, sub aspectul celor trei atribute precizate anterior. Cele dous
notiuni nu sunt insi sinonime, deoarece:2

e Justitia este o valoare ideald supremi, reglementatoare si
constitutivd dreptului. Ea exprima un ideal, mutual acceptat de
membrii unei comunititi, ce reglementeaza interactiunile de coope-
rare i conflict — forme fundamentale ce se identifici cu fundamentul
a tot ceea ce existd pe lume.? Atit Platon, Aristotel, Blaise Pascal
cit i Rawls, situeaza Justitia in vérful ierarhiei valorilor ce privesc
actiunile si interactiunile intre oameni.

» Cele doud autoare, Puha si Gorea, apreciazi ca Justitia devine
Drept, adica entitate Jtli‘ldlCd doar dacd se aplicd interactiunilor
sociale (referindu-se la egalitatea cu altul, nu cu sine), vizind regle-
mentarea interactiunilor agentilor sociali, in vederea respectirii de
catre acestia a unui anume Cod Juridic.*

* Justitia se realizeaza prin aplicarea sa interactiunilor umane,
in si prin Drept, concretizndu-se i si prin actiunile judecitorului
ce aplicd un principiu de Justitie unei caz dat; aplicare ce imbraci
de fiecare data forma unei reguli de Drept.

® Dreptul este institutia fundamentals a vietii sociale, avand un
caracter mediator, aspect ce capatd contur atunci cand Dreptul este
definit ca o functie a interactiunilor sociale, dar si a vointei de

" L.1. Cranciova, op. cit., p. 55.
2E. Puha, B. Gorea, F1]osofe Justitie si Drept, Ed. Dimitrie Cantemir,
Targu Mures, 2007, p. 65.
? Ibidem.
4 Ibidem.
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-=r=_nrin acest arbitraj, adica ,,prin transformarea unei situatii
= ice in situatie juridica, si de a crea reguli de drept care
undd”.!

» o= Just si rezonabil, intre consens si conflict, Dreptul e
. lucru realizat prin ansamblul de reguli sistematizate in
S 51 msntutii corespunzatoare.

« (= 1inta a interactiunilor umane, Justitia inseamnad vointa si

—owvzre 2 unui ideal de egalitate, legalitate si echitate in relatiile

» Dun: Aristotel, Justitia — valoare suprema, este fundamentala
=i=rez realizdrii Binelui in ceea ce priveste implinirea vietii, prin
- . legalitatea si echitatea de care am facut vorbire anterior.
» ez o priveste perspectiva deontologicd, kantiand, opusa viziunii
ce a lui Aristotel, Dreptatea este aceea a datoriei.
b aspect teleologic, Justitia se impune din interior, omul
politicd, ea numeste practic omul (inainte de a edicta
vietii colective), iar Dreptatea, ca indatorire, se impune
-2 imperzilv generat de ratiunea practica.

¢ Justitia, conchid autoarele, este principiu de Drept. sursa
csmuiz- explicit sau implicit exprimata, in absenta careia Drepiul
te lua fiinta. Justitia este o virtute, un sentiment de echitat
@ hnphca scopul, esenta dreptului, receptat in cea mai inalta si
urd expresie.’
ip Jestay’ considerd ca Dreptului ii sunt necesare cateva

o

-l=mente, in ceea ce priveste existenta, respectiv constituirea, anume:

formd a puterii sociale; o formd a puterii, bazata pe un acord de
~erecurgere la fortd si nu in ultimul rdnd includerea regulilor acor-
Znlul intr-un sistem.

! Idem, p. 66. Autoarele numesc Dreptul ansamblul conduitelor prescrise
rrin norme ce reglementeazi interactiuni umane, atdt individuale, cat si
colective.

> A.M. Bica, Proiect privind exercitarea atributiilor specifice functiei de
procuror-sef al DIICOT, Bucuresti, 2013 (wiww.sm909.r0).

3 E. Puha, B. Gorea, op. cit., p. 66-67.
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Opusul dreptitii, nedreptatea, apare, conform lui Aristotel! in a
sa Retorica, atunci cand cei egali sunt tratati inegal, dar si cand cei
inegali sunt tratati egal. Dupa Michael Stocker,? legea reprezintd
acel mijloc in vederea realizarii unui scop care fundamenteazi si
explica obligatia morala de a respecta acea lege, obligatie sau
datorie morald, care nu este insa una institutionalizata. Acelasi autor
Isi incheie aceasta precizare prin constatarea, fireasca de altfel, ci
simplu fapt cé legea este lege, nu obligi la a fi respectati.

Judecata va fi cu atat mai purd cu cat sentimentul de compasiune
este mai profund; cu cit egoismul este mai diluat, mai neutralizat,
cu atat mai repede omul-judecator se apropie de conditia de jude-
cator perfect, iar judecata sa de aceea a judecitii ideale. Judecatorul
sever tradeazd o copilarie chinuiti, e de parere Petre Pandrea;’ copiii
maltratati sunt la maturitate, inconstient, ,,cldi” ai propriilor copii,
in sensul ¢ un tata care bate, este un copil batut si vice-versa. Un
Judecitor sever, fard semen de blandete si omenie, un judecitor care
vede in fiecare inculpat din boxd un condamnat cu anticipatie, este
et insusi un infractor larvat, un infractor ce se teme de o posibild
demascare. Aceasta isi are ratiunea in faptul ci, pentru a nu fi
demascat ci solidarizeaza cu inculpatul, pentru a nu se ajunge si fie
asemuit (cum de reguld se intdmpla in popor, care asimileazi pe api-
rator cu clientul sdu), judecatorul sever va pronunta, in mod regulat,
0 pedeapsa maxima, va deveni un Cato Censoris neinduplecat, nu
va acorda niciun fel de circumstante atenuante, nu se va folosi macar
de aparatul siu intelectual pentru a percepe si a stabili cauze ce
Inlaturd ori micsoreazd capacitatea penald, cu greu va admite pro-
batorii in atenuare, va ignora tabloul personalititii condamnatului,
fiind mereu alaturi de procuror si niciodati de avocat.
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